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Projekt Akademickie Centrum Kreatywnosci ma na celu rozwijanie kompe-
tencji i umiegtnosci przysztych nauczycieli wykorzystif nowoczesne metoc
dydaktyki oraz technologii. W ramach tego projezastosowano meteddkrywa-
nia przez dociekanie (Inquiry Based Science EdocatBSE) do sprawdzeniak-
cji w nauczaniu przyrodw klasach czwartych szkoty podstawo\ tacznie zostato
przeprowadzonych 25 lekcji o trzechzngch tematykacl Wszystkie materiaty zo-
staty osadzone w tzwguided inquiry(procesie nauczania w formie ukierunkose-
go dociekania naukowego). Przy takpodegciu nauczyciel mge jedynie zadawa
pytania badawcze, a daniem ucznidow jest odpowiednzaplanowanie i przepro-
wadzenie eksperymanoraz wycigniecie wnioskév

IBSE (Inquiry-based Learning- nauczanie przez dociekaniest nowatorsk
metody nauczania, ukierunkowanna rozbudzanie aktywsdo intelektualne
ucznidw, ktérzy osolétie uczestnicgw procesie badawczym. Zadaniem nauce-
la jest stworzenie w ten sposéb warunkéw do wyzmial&reatywnéci, nauczeni
analizowaniasytuacji oraz interpretovnia otoczenia. Wspieranie rozwoju spote-
czenstwa opartego na wiedzy jest jednym z gtownychawnpolityki Unii Europg-
skiej. Zgodnie z 4 polityka zaczyna by coraz bardziej powszechne promowe
nauczania przez odkrywanie w celu zainteresowaaigkgni zwigkszania liczby
absolwentow w zakresie nauk przyrodniczych aragtych. Jednak najezciej sfo-
tykanym problemem jest kwestia oceniania ucznidzezegdllnie przez miodyc
nauczycieli, stosowanie w praktyce kryterium spemiiivego oceniania, a e
stawimnia kademu z ucznidéw rownych wymagaraz zastosowania zasi indywi-
dualizacji oceny.

OCENIANIE IBSE
burza mozgow / \\ mapy mysii
zadarnic na myslenie zaprofektowanie
naukowe eksperymentu

Rys.1. Elementy sktadgje st na ocenianie przyayciu metody IBSI.
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Przebieg zaj ¢¢ projektowych

Materiat nauczania obejmowat trzy gldwne tematydsyjowiatr, pory roku. Kala
lekcja zawierata naghujgce elementy: buizmdzgdbw, zadania na dignie naukowe,
mapy myli, projektowanie eksperymentu (hipoteza, wykonamesunki, wnioski),
prezentagj wynikow na forum klasy. Podczas lekcji zostaly wsgystane réne strate-
gie oceny umieinasci oraz rozumowania naukowego uczniow. Ocena byéata na
trzech gldwnych naeziziach, a mianowicie: (1) wykresegstotliwosci (w celu oceny
burzy m6zgow), (2) rubryki (w celu oceny planowaeksperymentu, konstrukcji map
mysli i przeprowadzenia eksperymentu), (3) gdeie do samooceny oraz do wzajem-
nej oceny uczniow. Nauczyciel napotykat na pewodrngici w trakcie korzystania z
narzdzi oceny, jednak te problemy malaty w trakcieizaai.

Kazda lekcja byla oceniana nazne sposoby. Jednym z najtrudniejszych na-
rzedzi oceny byla burza moézgéw, a jej ocenie podlegafigdza, zaangawanie
uczniow, ich kreatywn@ oraz szacunek do innych. Nauczyciel staralvdiaczy¢
wszystkich ucznidw, ale nie zawsze bylto tozdivee. Zadania na myenie naukowe,
stosowane na kou kadej z lekcji lub na pocgku kolejnej mialy za zadanie
sprawdzé wiedz ucznidw na temat danego materiatu. W ocenie wtmejci pla-
nowania déwiadczenia wykorzystano ngpujace fazy: pocatkowa, wzrostu, roz-
woju oraz umigjtnosci. Opisy tych faz byly odpowiednio dostosowanekdokret-
nej umiegtnosci oraz lekcji. Rubryki zostaty wykorzystane do ogemap myli.
Narzdzia do samooceny oraz wzajemnej oceny uczniowaostyte do oceny
pracy grupowej. Okazatoesize w wielu przypadkach uczniowie mieli problemy z
obiektywry ocery swoich kolegow.

Zaczynagc lekcje przyrody w szkole podstawowej ina byto zauway¢ duze
zainteresowanie ucznidéw oraz ich aktywhoa lekcjach. Tematyka zgjbyta inte-
resujca, poniewa dotyczyta podstawowych zjawisk zachadgch w przyrodzie.
Zajecia zostaly sformutowane w taki sposob, aby odzigellaty réwnie rzeczy,
ktore wystpuja w zyciu codziennym. Zaréwno chiopcy jak i dziewtz aktywnie
uczestniczyli w tych lekcjach.

Nar zedzia oceniania wykor zystywane podczas lekgji

W catym cyklu lekcji zastosowano kilka rodzajow z@zi oceniania zgodnych
z metodologi IBSE. Wypeltnione przez ucznidw arkusze pracy, ohaeje i notatki
nauczyciela, arkusze samooceny oraz arkusze wzajesoeny uczniéw byly pod-
stawg oceny. Autorzy poszczegoélnych jednostek lekcyjngaproponowali w kon-
kretnych momentach lekcji zastosowanie ékmeych nargzdzi oceny, jednale
kazdy nauczyciel mee sam przygotowawtasne naralzia.

Na pocatku lekcji nauczyciel wybiera grgpuczniow (sugeruje siwybor nie
wiecej niz 6 uczniow) do oceny burzy mézgow. Uczniowie rigoeinformowani o
tym, ze bedg oceniani. Podczas trwania burzy mozgdéw nauczyaehacza odpo-
wiednio w tabeli poriej (Tab. 1), kadg pojedyncz aktywnd¢ ucznia. Dodatkowo
w tabeli znajduje sikolumna, w ktérej mina zaznacaywszelkie zachowania do-
tyczace stosunku uczniow do innych kolegéw z klasy.



Ocenianie uczniéw podczas lekcji przyrody prowadzonej metodg IBSE 149
Tabela 1. Ocenianie zaargavania uczniow podczas burzy mézgow.
Wiedza
, (dot. kon- . , Szacunek
L. p. | Uczea kretnego Zaangaowanie| Kreatywna¢ do innych
materiatu)
1
2
3

Ponizej w tabeli przedstawiono réwrigubryki o czterech poziomach zaawan-
sowania do oceny map gliysporzdzonych przez uczniow (Tab. 2).

Tabela 2. Rubryki do oceny map éfiy

Oceniana Faza Faza Faza Faza
umiejetnosé pocztkowa wzrostu rozwoju umiejetnosci
Narysowanie| Uczei: Uczei: Uczei: Uczei potrafi:
mapy myli | « nie wypetnia | ¢ jest w stanie | ¢ jest w stanie | » wypei¢

mapy mli wypetni¢ dokoczye catkowicie
lub ja wypet- podstawowe mage mysli mape mysli
nia, ale za- pola w mapie poprawnymi | e dopisd&
wiera ona mysli, stowami przynajmniej
nieadekwatng « nie jest nato- uczer nie kilka no-
stowa lub po-| miast w sta- dodajezad- wych stow
jecia, dla kté-|  nie wypemni nych pog¢ od | « dorysowa
rych uczé pozostatych siebie lub do- zaleznosci
nie jest w pol ani dopi- daje ich nie- pomiedzy
stanie przy- sat dodatko- wiele (1-3), stowami
toczy uza- wych stow i ale nie stosuje| « uzywa kolo-
sadnienia, polaczen polczen za- row i pikto-
Wigzgcego je leznosci gramow
Z tematem uzywa kolo-

réw

i piktogramow

Do oceny planowania eksperymentu przygotowanaetakibrylke opart na
czterech poziomach zaawansowania (Tab. 3). Pogdaaswania i przeprowadza-
nia eksperymentu moa wykorzysté arkusze do samooceny oraz wzajemnej oceny
uczniow (Tab. 4., Tab. 5).
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Tabela 3. Rubryki do oceny umgjosci planowania eksperymentu (przyktad rubryki
dla planowania eksperymentu - od czegozazybkdé parowania wody?)

Zadanie Faza Faza Faza_ _F_aza _
pocatkowa wzrostu rozwoju umiejtnosci
Planowanie | Uczei: Uczei: Uczei: Uczei potrafi:
eksperymenty - jest w stanie| ¢ jest w stanie | ¢ potrafi wy- * wymienit
— od czego wymieni¢ wymieni¢ nie- mieni¢ nie- niezlzdne
zalery szyb- czesc ele- zbedne przed- zbedne przedmioty
kos¢ parowa-| mentéw po- mioty do wy- przedmioty do| do wykona-
nia wody? trzebnych konania do- wykonania nia déwiad-
do wykona- Swiadczenia, doswiadcze- czenia
nia do- ale nie potrafi nia i potrafi e napisa
$wiadczenia | napisa po- napis& po- poprawny
* nie potrafi prawnego pla-| prawny plan plan pracy
napis (na- nu pracy lub pracy lub plan| « okresli¢
rysowa) plan pracy jest| pracy sposob
poprawnego| niekompletny z niewielkimi zmiany inte-
planu pracy lub jest w btedami (nie resupcego
lub plan stanie wymie- zmieniajcy- go czynnika
pracy jest ni¢ tylko cz$¢ mi wyniku « poda czyn-
niekomplet- przedmiotéw eksperymen- niki, jakie
ny do déwiad- tu) powinny by
* nie potrafi czenia i potrafi| « ma problemy kontrolowa-
okresli¢, napisé po- z poprawnym | pe podczas
ktére czyn- prawny plan okresleniem eksperymen-
niki bedzie pracy lub plan kontroli nad tu
zmieniat pracy z nie- zmienianym
i wjaki spo- |  wielkimi bte- czynnikiem
s6b dami (nie nie potrafi
* nie potrafi Zmieniapcymi poda czynni-
poda& czyn- | Wwyniku ekspe-| kéw ktore
nikow, jakie rymentu) powinny po-
powinny nie potrafi zosta& nie-
pozosté dobrze okre- zmienne (czy-
niezmienne §li¢, ktory li pod kontro-
czynnik i w ja- la)
ki sposéb b-
dzie zmieniat,
ale potrafi ten
czynnik podéa
nie potrafi
pod& czynni-
kow, ktore
powinny po-
zost& nie-

zmienne (pod
kontroh)
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W celu oceny rozwoju poziomu umgéposci planowania eksperymentu éma
zastosowa rubryki. Narzdzie powinno zostawykorzystane do oceny pewnej licz-
by uczniow (w tym wypadku maksymalnie &zierga), wybranych (bez komuniko-
wania im tej decyzji) przed lekgj

Tabela 4. Arkusz samooceny uczniéw.
Wypetnij ponizssz tabeb. Wpisz w kolumnie JA ocenod O (brak zaangawania) do 6
(dwzy stopieh zaangaowania).

Pytanie JA

Czy braté/as udziat w planowaniu eksperymentu?

Czy dobrze pracowadas w grupie?

Czy wypetialé/as swoje zadania?

Czy pomagai@as grupie?

Arkusz do wzajemnej oceny ucznidéw jestywany do wzajemnej oceny pracy
w grupie. Uczniowie ocenigjkazdego cztonka z grupy w skali punktéw od 0-6 (O -
oznacza brak zaangavania, 6 - diy stopiéd zaangaowania). Zebrane arkusze
mog pomoc zidentyfikowé stabsze oraz mocniejsze strony wspotpracy uczmow

grupie.
Tabela 5. Arkusz wzajemnej oceny uczniéw.

Wypehij ponizsz tabek. W kolumnach wpisz imiona uczniévwedizcych z tola w gru-
pie. Wpisz w kolumnach oceny od O (brak zaangsania) do 6 (diy stopier zaangaowa-
nia).

Pytanie Uczer 1 Uczer 2 Uczer 3 Uczer 4 Uczear 5

1. Czy osoba wypel-
niata swoje zadania
grupie?

2. Czy osoba poma-
gata grupie?

3. Czy osoba odpo-
wiednio i jasno ko-
munikowata s}

w grupie?

4. Czy osoba noto-
wata swoje spostrze-
zenia?

5. Czy osoba dzielita
sig swoimi spostrze-
zeniami?
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Podsumowanie

Podsumowujc, realizacja tematdw zzyciem metody IBSE ujawnita wtej za-
let niz wad. Lekcje cieszyly siduzym zainteresowaniem ze strony uczniéw. Sama
metoda wymaga dego przygotowania do lekcji ze strony nauczyci€dprocz
szerokiego zakresu wiedzy o samym przedmiocie, zyaigl musi przygotowa
materiaty oraz spet, odpowiednie nakxizia oceny, a to wszystko wymagazeu
ilosci czasu, poniewawszystkie te elementyg iezledne do pom$inego zaka-
czenia kadego cyklu

Autor pragnie podzkowat Pani dr Dagmarze Sokotowskiej oraz Panu Mate-
uszowi Wojtaszek z Wydzialu Fizyki, Astronomii iftmmatyki Stosowanej Uni-
wersytetu Jagiellesskiego w Krakowie za stworzenie nedzi oceny.
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