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Abstrakt: W artykule oméwiono wyniki badlgpoziomu zainteresowania uczniéw przedmio-
tami szkolnymi w szczeg&$nofizyly, przeprowadzonych w latach: 1995, 1999, 2009, 2014
Przedstawiono korelacje poziomu zainteresowaniacenami szkolnymi, deklarowanym
wyborem drogi zawodowej badanych oraz qcpreydatndci fizyki i nauk przyrodniczych
dla spofeczéstwa. Wskazano przyktadoweztivaosci wykorzystania nowych technologii w
badaniach poziomu zainteresoiva
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tej tajemnicy kadego dnia.

Nigdy nie wolno utrad tej swictej ciekawdgci.

Albert Einstein

Jednym z najwazniejszych zadan dydaktyki przedmiotéw przyrodniczych
jest poszukiwanie takich metod nauczania, ktére pozwolg w mozliwie najkroét-
szym czasie uzyskaé najlepsze efekty. W kregach dydaktykéw panuje przekona-
nie, ze jednym najwazniejszych ,katalizatoréw” wspomagajgcych nauczanie jest
rozbudzanie zainteresowania uczniéw nauczanym przedmiotem.

Zainteresowanie jest szczegolniezma w przypadku przedmiotow uznawa-
nych powszechnie za trudne lub bardzo trudne. Kichiaalery fizyka, postrzegana
powszechnie jako jeden z najtrudniejszych przedimiatauczania. Wydajegsize
uczniowie zainteresowani fizgkpowinni uzyskiwa zdecydowanie lepsze wyniki
nauczania. Gsto jednak nauczyciel fizyki ocenia zainteresowdizigka u swoich
uczniow przez pryzmat agjanych przez nich wynikéw nauczania. Jakie jest wi
rzeczywiste zainteresowanie ucznidw figgkCzy zainteresowanie fizykoreluje
dodatnio z ogignieciami z tego przedmiotu? Czy ta korelacja jest ws8alaki jest
zwigzek pomgdzy zainteresowaniem fizyla cleciag zostania przez nich przyrodni-
kami? Czy zainteresowanie uczniow figytna wptyw na ich ocenprzydatnéci



208 Matgorzata Godlewska, Wiadystaw Btasiak, Roman Rosiek, Dariusz Wcisto

fizyki dla spoteczéstwa? Czy deklarowane przez ucznidw zainteresovwenyies
jest rzeczywdcie dobrym prognostykiem ich szklonych sukcesow?

Nizej odpowiemy na niektdére z powyzszych pytan i zaprezentujemy wyniki
naszych wieloletnich badarn na temat zainteresowania ucznidw fizyka.

1. Wyniki badan
1.1 Lata 90-te XX wieku

Badania zainteresowania uczniéw figybodgto w Zakladzie Dydaktyki Fizy-
ki Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie (wtedyzgze Wyszej Szkole Peda-
gogicznej) na przetomie lat 80-tych i 90-tych peghziego wieku. W kilku etapach
badaniami olgito kilka tysiecy uczniéw klas VI, VII i VIII szkét podstawowych i
uczniow szkdkrednich Polski Potudniowej. Poziom zainteresowaisizniow wy-
branymi 10 przedmiotami szkolnymi oki@no w peciostopniowej skali na pod-
stawie pisemnych deklaracji uczniow w formie odpenei na pytanie ankiety. Za-
daniem uczniow byto przypasdkowanie przedmiotéw szkolnych daozji wymie-
nionych stwierdze (przy jednym stwierdzeniu mna byto dopisékilka przedmio-
tow):

a) bardzo iNtereselSic. ......cooeeeeeeee e
D) INtEresu Sie.......oovvvviiiiiiei e
C) MAO INTEIESIGSIC. ..ot ieerrreeiieeeee ettt eee e e
d) Nie INLEreSW SiE....ccvvvviiieeieeiiiieeeeee e
€) NIENAWIAR. .....evvviieeieeeieeiiee e ettt eerree e e e e e e e e e s s e aa e e e aaeeas

Na pongszych rysunkach przedstawiamy wybrane wyniki.
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Rysunek 1 przedstawia deklarowany poziom zaintera@s@a przedmiotami
szkolnymi uczniow klas VI i VII szkoty podstawowidilas Il liceum ogdlnoksztat-
cacego. Na osi pionowej przedstawiono procent ucznibdvzy deklarowali zainte-
resowanie tym przedmiotem tzn. przypplizowali dany przedmiot stwierdzeniom
alubb przytoczonego wiej polecenia.

Z tego ,historycznego” histogramu wynikae bardzo wysoki poziom zain-
teresowania fizyk deklarowany przez uczniow klas VI szkoly podstawpw
obnizyt si¢ das¢ gwattownie ju w klasie VII a w klasie Il liceum ogolnoksztat-
cacego osigngt wrecz katastrofalnie niski poziom. Tak istotnego gienia po-
ziomu zainteresowania uczniow nie zaobserwowanaatmego innego szkol-
nego przedmiotu.

Z dydaktycznego punktu widzenia s jest aby grupa uczniéw nie lgbi
cych szkolnego przedmiotu byta mtisvie najmniejsza. Byloby tate dobrze,
gdyby r&nica pomé¢dzy grup uczniow najbardziej lubtych dany przedmiot
oraz grup najmniej lubicych byta maliwe najwicksza. Dla fizyki oba te kryte-
ria @ niestety bardzo niekorzystne.

Réznice medzy liczlm uczniow deklaryjcych zainteresowanie i liczb
uczniow deklarujcych brak zainteresowania, wyoma w procentach, dla trzech
wybranych przedmiotéw: fizyki, biologii i matemaityyrzedstawia wykres nr 2.

Z przedstawionych danych wyrde wid&, ze sytuacja fizyki w latach 90-
tych poprzedniego wieku, w poréwnaniu z innymi dakmi przedmiotami,
byla niekorzystna, a szczegoOlnie zidréd ucznidw klas o profilu ogdlnym.
Wsréd uczniéw klas o profilu matematyczno-fizycznyairgeresowanie fizyk
byto zdecydowanie mniejszezmainteresowanie matematyk

80 fizyka matematyka biologia fizyka matematyka biologia fizyka matematyka biologia
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Rys.2. Ranica deklarowanego zainteresowania i braku zaistevania wybranymi
szkolnymi przedmiotami.
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Po uptywie 10 lat podobne badania, nagjyprébie (ponad 800 ucznidw),
przeprowadzit wraz swoim zespotem dr H. Szaleni¥éafewodzkiego Grodka
Metodycznego w Krakowie. Rys. 3 prezentuje dangaigte najbardziej lubia-
nych przedmiotow nauczania w owym czasie.
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Rys. 3. Procent uczniéw klas 6smych szkoty podsteejoktérzy wybrali dane przed-
mioty wérod trzech najbardziej ulubionych [Rapp98].

Mijaty lata. Sytuacja w zakresie nauczania przedéwioprzyrodniczych,
jak pokazuje powiszy histogram, nie zmienitagsniestety na korz¢.
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Rys.4. Korelacja mdzy deklarowanymi zainteresowaniami uczniéw figyk poszczegol-
nych klasach, a liczbuczniow zainteresowanych fizykv danej klasie w opinii nauczyciela
tej klasy
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Przyczyn stabego zainteresowania figykdiagnozowanych w naszych bada-
niach bylo wiele (Godl1996). Jegliz nich, niezwykle istotnz punktu wodzenia
efektywndci nauczania, bylo taze nauczyciele nie rozpoznawali zainteresowa
swoich uczniow [Blas2012a], co pokazano na pezym wykresie (Rys. 4). (ka
dy punkt na wykresie przedstawia dane detyezicznidw jednej badanej klasy).

1.2 Badania zainteresowania fizyk w XXI wieku

Na przetomie XX i XXI wieku podejmowano ne dziatania, ktorych celem
byta poprawa istniegej sytuaciji. Wdrgono reforng edukacji, zmieniono programy
nauczania. Wiele instytucji, w szczegd@cioosrodki naukowe i uczelnie wgze
podgty dziatalng¢ popularyzujca nauki przyrodnicze, w tym fizgk Ministerstwo
Edukacji Narodowej ogtosito konkurs zamgtgi nr 4/POKL/2009 na projekty in-
nowacyjne PO KL ,Opracowanie i pilatawe wdragenie innowacyjnych progra-
mdw dotyczcych m.in. ksztatcenia w zakresie nauk matematyatzngrzyrodni-
czych i technicznych oraz przeglsiorczagici w ramach tematu: Dziatania shce
zwigkszeniu zainteresowania ucznidw szkét podstawowga@hnazjalnych i po-
nadgimnazjalnych kontynuacksztatcenia na kierunkach o kluczowym znaczeniu
dla gospodarki opartej na wiedzy”. Na XXIV Forumi€kanéw Wydziatow Fizyki
i Dyrektorow Instytutow Fizyki w 2010 roku na Wydig Fizyki Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu Prezes Polskiego Teystwa Fizycznego wysst
pit z apelem, abyodki akademickie podejmowaty i wspieraly dziatan&rzecz
mtodziezy zainteresowanej fizgk W Podstawie Programowej z komentarzem (do-
kument MEN z 2010 roku) znalazie siastpujace zdanie: ,Nauczyciele — na pod-
stawie znowelizowanej Karty Nauczyciela — qnapowizek, poza swoim pensum,
przepracowé co najmniej jeds godzire tygodniowo z uczniami w sposéb wycho-
dzacy naprzeciw ich indywidualnym potrzebom — udzigam pomocy w prze-
Zwyciezaniu trudnéci, rozwijaniu zdolnéci lub pogtbianiu zainteresowa’ Na
XL Zjezdzie Fizykow Polskich okoto 700 uczonych, naucdycigczniow w Audi-
torium Maximum Uniwersytetu Jagiefiskiego dyskutowato o najnowszych bada-
niach i odkryciach oraz problemach nauczania fizykizkotach. Motywacja i zain-
teresowania to podstawa — mowit w swoim wyiniu prof. Andrzej Bialas, fizyk,
prezes Polskiej Akademii Umignaosci.

Nie jest tatwo motywowamtodych ludzi do zainteresowanig siaukamisci-
stymi i przyrodniczymi skoro, jak wykazujvyniki bada dr Stefanii Elbanowskiej-
Ciemuchowskiej, z Uniwersytetu Warszawskiego prasagich w pierwsze] deka-
dzie XXI wieku (Elba2010) nie ciessic one popularnicia wsréd gimnazjalistow,
nie tylko zreszt w Polsce. Z badaprowadzonych ¥wdd gimnazjalistow polskich,
czeskich i wtoskich wynikaze zawody: naukowiec, chemik, astronom znalazly si
na samym kacu (miejsca pod koniec trzeciej dzigki) listy preferowanych zawo-
dow. W badaniach wykonywanych 20 lat wasdej naukowiec (obok lekarza i na-
uczyciela) wymieniany byt $vod trzech zawodow, ktore cieszyty siajwickszym
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prestzem (Godl1996) . Gwattownym zmianom spoteczno-patityym towarzyszy-
ly takze zmiany system wartoi wsrod miodych ludzi.

Z uptywem lat niewiele zmienitsistosunek uczniow do szkolnego przedmiotu
fizyka. Stan zainteresowarzedmiotami przyrodniczymi polskich uczniéw w 200
roku w liceach ogolnoksztajcych na tle innych szkolnych przedmiotéw prezentuj
rysunki 5 i 6. Zebrane dane uzyskano na podstadpewiedzi uczniéw na pytanie:
~Jaki przedmiot w szkole najbardziej¢Cinteresuje, a jaki najmniej?”. Badania
przeprowadzono na prébie ponad 1000 uczni@wzF009).
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Rd&znica midzy liczky uczniéw deklaryjcych zainteresowanie fizgki licz-
ba ucznidw, ktorzy nie interesupie fizyka, tak jak w badaniach z poprzedniego
wieku, byta ujemna. Mimo podejmowania wielu akgjomujacych fizyke, nie-
korzystny dla zainteresowania fizykvynik pozostat (rys.7). Zmniejszytaesi
tylko bezwzgédna warté¢ réznicy miedzy iloscig ucznidw zainteresowanych i
nie zainteresowanych fizgk By¢ moze jest to rezultat podejmowanych przez
srodowisko fizykow stanaw postaci organizacji iego rodzaju imprez popu-
laryzufcych fizyke.
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Rys. 7. Rénica pom¢dzy procentem uczniéw najbardziej oraz najmniejdejch dany
przedmiot szkolny [Bczk2009].

W tych samych badaniach zapytano ucznidw, czy liniewickszenia,
zmniejszenia czy pozostawienia bez zmiasciltekcji fizyki w szkolnym progra-
mie nauczania. Odpowiedzi uczniéw prezentuje 73a@yi wykres (rys.8). Bardzo
podobne dano uzyskano w badaniach z lat 90-tycizedpiego wieku [GodI1996].
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Rys.8. Odpowied ucznidéw na pytanie: Czy chciatbyeby liczba lekcji fizyki zostata
zZwiekszona, zmniejszona czy pozostata bez zmian?
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Sugestie ucznidw staly ¢siniestety rzeczywisteia w kolejnej reformie
edukacji (w roku 2009). Nie tylko zmniejszono dyagnie liczlg lekcji fizyki, z
czym oczywicie wigze sk das¢ istotne ,odchudzenie” Podstawy Programowej,
ale rownieg dla wielu (a mae wigkszaci) uczniéw skrécono czas nauki tego
przedmiotu w szkole ponadgimnazjalnej do jednega.ro

Jeszcze jest za wazee, by mowe o skutkach tej kolejnej reformy. Ponie-
waz zmiany s¢ juz dokonaly, postanowdimy zbada jak wptyrety one na po-
ziom zainteresowania uczniow fizykOczywicie zdajemy sobie sprawze
ewentualne zmianyasefektem nie tylko kolejnej reformy edukacji. Zargso-
wania uczniow zmieniajsic bowiem z uptywem czasu, ponieivamieniaj Sic
czynniki, ktére ma na nie wptyw (spoteczne preferencje, nowe metody n
uczania, podiczniki, pomoce dydaktyczne). Inng ®kze uwarunkowania eko-
nomiczne oraz kulturowe. Po 25 latach od czaswpigych bada zaintereso-
wania fizylg prowadzonych w Zaktadzie Dydaktyki Fizyki Uniwetstu Peda-
gogicznego w Krakowie powrdcono w roku 2013 do lhatio zagadnienia.
Przygotowano naezlzie badawcze w postaci ankiety prezentowanejzepni

Pytanie 1. Oaew podanej niej skali prawdziwéc zdania:
INTERESUJE SIE FIZYK A
lofJ1]2]3]a]s5]6]7]8]9]10

Pytanie 2. Oaew podanej niej skali prawdziwéc zdania:

PLANUJE WYBRAC ZAWOD, W KTORYM B EDZIE POTRZEBNA
WIEDZA Z FIZYKI

lol1]2]3]a]s]e|]7]s8]9]10

Pytanie 3. Oaew podanej niej skali prawdziwéc zdania:
UWAZAM, ZE FIZYKA JEST PRZYDATNA DLA SPOLECZESTWA

lofJ1]2]3]a]s5]6]7]8]9]10

Pytanie 4. Wymi# przedmiot szkolny, ktory jest dla Ciebie najbaejizi
INtErESURCY: ..uvvieie e e e e

Pytanie 5. Wymi# przedmiot szkolny, ktory jest dla Ciebie najmniej
INEErESURCY: on et

Pytanie 6. Jakmiata/miate$ ocere na ostatni semestr z:

a) fizyki: ................
b) matematyki: ...................
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Badani proszeni byli o ocerpoziomu swojego zainteresowania w 10 stop-
niowej skali. Inspiragj do tego typu badabyly prace prowadzone przez S. Sjo-
berga [Sjob2007]. Badaniami ehp okoto 800 uczniéw gimnazjum i szkét po-
nadgimnazjalnych (licebw ogolnoksztaggch i technikdw). Uzyskane rozktady
odpowiedzi przedstawioneg sna rys. 9. Na osi pionowej podajemy procent
ucznidow akceptuicych podane zdania w zadanej skali.

-l interesuje sie fizyka
—@-chce zostaé przyrodnikiem

20 —k—fizyka jest uzyteczna dla
spoteczenstwa

PROCENT BADANYCH [%]
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Rys. 9. Deklaracje badanych uczniéw na temat zastevania fizyl, checi zostania
przyrodnikiem oraz przydatdoi fizyki dla spoteczastwa.
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Rys. 10. Deklaracje 40 uczniéw, ktérzy brali udziekonkursie fizycznin.
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Wyniki przedstawione na rys. 9 uzyskaly dla uczniow typowych szkétaS
dzilismy jednakze najlepsi uczniowiedalag mieli inne preferencje. Dla sprawdzenia
tej tezy wybraBmy do bada dodatkowy, wyselekcjonowan gruge 40 ucznidw,
uczestnikow Krakowskiego Konkursu Fizycznego w rdd@13. W konkursie
uczestniczyto po dwoch najlepszych uczniow piernakas licealnych z 20 szkot
Polski Potudniowej. Zostali oni wyselekcjonowanizger nauczycieli w wyniku
wewretrznego konkursu fizycznego. Rys. 10 przedstawyakanie wyniki.

Analiza powyszych rysunkow prowadzi do dozaskakujcego wniosku: w
obu grupach, wydawalobyesiéznych ze wzgldu na zainteresowanie fizykcha-
rakter rozkladow odpowiedzi jest podobny;nia sie one tylkosrednim poziomem
zainteresowania fizyk ktore jest wysze w grupie uczestnikéw konkursu. Zaintere-
sowanie fizylg nie wigze sk z clecig zagcia st naukami przyrodniczymi. Co zatem
mogtoby skioni mtodych ludzi do zajmowaniagshaukami przyrodniczymi?

Wydaje st, ze odpowied mazna znale¢ w wynikach bad& poziomu motywa-
cji do uczenia si fizyki przeprowadzonych w roku 2005 z wykorzyséami kwe-
stionariusza do badanotywacji przygotowanego na bazie modelu motywéamiu-
sza Reykowskiego. [Reyk 1992]. W badaniach uczestiai grupa okoto 1000
respondentdw, uczniow wszystkich typow szkét z ahszatej Polski, w wieku od
13 do 20 lat (badania przeprowadzono drogernetovg). Dla wszystkich bada-
nych, bez wzgdu na wiek, rodzaj szkoty, miejsce zamieszkanijyaimiejSz
przestank do podejmowania dziataw danej dziedzinie bylo: na pierwszym miej-
scu przekonanie o mlwosci osiggniecia sukcesu, na drugim miejscu waftgra-
tyfikacyjna celu, a dopiero na miejscu trzecim motgzyli np. zainteresowania
poznawcze danym obszarem wiedzy [Godl2006]. Wysiajeatemze fizyka jako
trudna dziedzina wiedzy i trudny przedmiot szkolnig dajca réwnie dobrych
perspektyw finansowych ma, w obecnym systemie, raasmse na pozyskanie
wickszej liczby zainteresowanych. Pozastajni tylko pasjonaci. Tezte wydap
sie potwierdz& wyniki przedstawione na kolejnych wykresach.
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Rys. 11. Korelacja pomiedzy deklarowanym zainteresowaniem uczniéw fizykg i ich de-
klaracjami dotyczacymi checi bycia przyrodnikiem. Kazdy punkt przedstawia wartosci
srednie deklaracji uczniéw jednej klasy.
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Na rys. 11 przedstawiono korelacje pomiedzy deklarowanym zainteresowa-
niem fizykg przez ucznidéw z naszej podstawowej badanej grupy, a ich deklaracjami
dotyczacymi checi zostania przyrodnikiem. Kazdy punkt na rys. 11, 12 oraz 13
przedstawia wartosci srednie deklaracji uczniéw jednej klasy.

Jednym z najwazniejszych celéw naszych dociekan byto sprawdzenie po-
wszechnego przekonania dydaktykdw o tym, ze uczniowie zainteresowani fizyka
0siggaja lepsze oceny z tego przedmiotu. Taki wynik uzyskano w badaniach z korica
XX wieku [Godl1996]. Korelacja miedzy deklarowanym stopniem zainteresowania
fizyka i matematykg a ocenami z tych przedmiotéw byta wysoka. Okazato sig, ze w
XXI wieku jest inaczej. Wyniki prezentujemy na rys. 12.
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Rys. 12. Korelacja pomiedzy deklarowanym zainteresowaniem uczniéw fizyka i ocenami z
tego przedmiotu. Kazdy punkt przedstawia wartosci srednie deklaracji uczniow jednej klasy.

Na rys. 13 prezentujemy korelacje pomiedzy deklarowanym zainteresowa-
niem fizykg a oceng przydatnosci fizyki dla spoteczenstwa.
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Rys. 13. Korelacja pomiedzy deklarowanym zainteresowaniem uczniéw fizyka i oceng przy-
datnosci fizyki dla spoteczenstwa. Kazdy punkt przedstawia wartosci $rednie deklaracji
uczniéw jednej klasy.
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Oczywiscie zainteresowania uczniéw mogg zmieniac sie z uptywem czasu. Naj-
bardziej gwattowne zmiany obserwujemy w poczgtkowej fazie nauczania. Potem
zmiany sg znacznie wolniejsze. Potwierdzity to nasze badania dla wybranej grupy 30
ucznidw drugiej klasy liceum ogdlnoksztatcgcego. Po uptywie 6 miesiecy $rednia
wartos¢ deklarowanego zainteresowania nie ulegta istotnej zmianie w stosunku do
wczesniejszych deklaracji (cho¢ u wielu oséb pojawity sie niewielkie zmiany). Przed-
stawia to rys 14.

& w pierwszych badaniach
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Rys.14. Zmiana deklarowanego poziomu zainteresawaziniow fizylg w ciagu 6 miesicy.

W ostatniej fazie prezentowanych baddla grupy okoto 50 oséb) wykorzystano
nowoczesne ugdzenie zwane eye-trackerem [Blas2013b]. W tralkaiiabia kamera
rejestrowata ruchy gatki ocznej uczniow podepoygh decyzj o poziomie identyfi-
kacji ze stopniem zainteresowania figzyMiejsce na skali, na ktore oko patrzyto naj-
diuzej nazwano wyborem poziomu identyfikacji z czytangdaniem przez oczy
badanego. Klikrgicie mysz w odpowiednie miejsce nazwano wyborem dokonanym
przez usta. Uzyskane wyniki przedstaggaj r@nice, tego co ,mowy’ oczy, a co
usta, prezentujemy na rys..15

AKTYWNOSC OCZU ORAZ DECYZJE

POZIOM DEKLAROWANEGO ZAINTERESOWANIA

Rys.15. Poziom deklarowanego zainteresowania dizyk
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Wydaje s¢, ze niektorzy uczniowie zawgli swoje odpowiedzi. Mégt to
by¢ np. wplyw obecngi ich nauczyciela. Ten wynik sugeruje dalekacid
ostraznos¢ w przeprowadzaniu oraz interpretowaniu wynikéw dsadotycz-
cych zainteresowa

ANALIZA WYNIKOW BADAN

Badania nad zainteresowaniami fizykg prowadzilismy od wielu lat. Juz w
ostatniej dekadzie XX wieku zauwazyliSmy, ze na poczatku szkolnego kursu fizy-
ki zainteresowanie przedmiotem jest bardzo duze (najwieksze ze wszystkich
szkolnych przedmiotéw). Po kilku miesigcach nauczania spadato ono jednak
gwattownie do najnizszego poziomu. Z obszernych badan przeprowadzonych na
prébie ponad 5000 ucznidéw Polski Potudniowej wynikato, ze najgorsze wyniki
nauczania sy w tych klasach, w ktérych nauczyciele nie rozpoznajg zaintereso-
wan swoich uczniéw. Czesto obserwowalismy wdweczas takie sytuacje, w kto-
rych we wstepnej fazie nauczania kilkunastu ucznidw deklarowato zaintereso-
wanie fizyka, a nauczyciel rozpoznawat tylko kilku z nich [Godl1996].

Zmieniajaca sie sytuacja w obszarze edukacji, nowa struktura organizacyjna
szkolnictwa, nowe programy nauczania, podreczniki, sSrodki dydaktyczne, a tak-
ze nowe uwarunkowania spoteczno-polityczne przyczynity sie takze do zmiany
hierarchii wartosci mtodych ludzi oraz wptynety na ich zainteresowania. Wyniki
badan zainteresowania ucznidw fizykg uzyskane w pierwszej dekadzie tego
stulecia nie sg dla fizyki korzystne (rys. 5-6). Szczegdlnie martwi najwieksza po-
$rod wszystkich szkolnych przedmiotéw nauczania, prawie 10 procentowa réz-
nica pomiedzy liczbg ucznidéw uznajgcych fizyke za najmniej lubiany przedmiot
szkolny a liczbg ucznidéw uznajgcych jg za przedmiot najbardziej lubiany (rys. 7).
Wkraczajgca do szkdt demokracja sprzyja sytuacjom, w ktorych mtody cztowiek
bedzie swiadomie wybierac takie sSciezki nauczania, na ktorych nie bedzie juz
nigdy fizyki (rys. 8).

Z badan prowadzonych przez Sjoberga i Schreinera [Sjob 2007] wiedzielismy, ze
miodzi ludzie na catym $wiecie uznajg nauki przyrodnicze za wazne dla spoteczen-
stwa, ale nie chcg by¢ w przysztosci przyrodnikami. WiedzieliSmy takze, ze im bar-
dziej gospodarczo rozwiniety jest kraj, tym akceptacja uzytecznosci nauk przyrodni-
czych jest nizsza. Poniewaz Polska wkroczyta w ostatnich latach na droge dynamicz-
nego rozwoju gospodarczego, postanowilismy oceni¢ w skali od 0 do 10 zaintere-
sowania ucznidw szkolng fizyka, poznac ich poglad na temat checi zostania w przy-
sztosci przyrodnikiem oraz zdanie na temat przydatnosci fizyki dla spoteczenstwa.

Srednia warto$¢ uzyskanego rozktadu zainteresowania fizykg, w przyjetej
przez nas skali, wyniosta 5.0. W niektérych klasach deklarowane zaintereso-
wanie byto nizsze od 3.0, za$ w innych przekraczato wartos¢ 7.0. Niepokoi pot-
wierdzenie niecheci mtodych ludzi do bycia przyrodnikami. Srednia warto$¢ w



220 Matgorzata Godlewska, Wiadystaw Btasiak, Roman Rosiek, Dariusz Wcisto

skali od 0 do 10 wyniosta tu zaledwie 3.5. Optymizmem napawa opinia uczniéw
o wysokiej uzytecznodci fizyki dla spoteczeristwa. Srednia wartoé¢ 6.5. Korelacja
pomiedzy deklarowanym zainteresowaniem fizyka, a checig zostania przyrodni-
kiem byta w catej grupie badanych uczniéw stosunkowo staba. Wspdtczynnik
korelacji Pearsona wynidst ok. + 0.4 (R* = 0.15). Zaskoczyto nas to, ze dla star-
szych ucznidw, uczeszczajgcych do licedw ogdlnoksztatcgcych, wspdtczynnik
korelacji Pearsona byt ujemny (- 0,25). Dla mtodszych ucznidw w gimnazjum
miat wartos¢ + 0.37. Wydaje sie, Zze uczniowie sg zainteresowani fizyka, ktora
jest prezentowana w atrakcyjnych programach popularnonaukowych a mniej ta,
ktérej uczymy w szkole. Swiadczy o tym ogromna popularno$é réznych imprez
popularnonaukowych organizowanych przez nasze uczelnie starajgce sie pozy-
ska¢ kandydatéw na studia (konwersatoria fizyczne dla humanistow, jarmarki
fizyczne, festiwale nauki, ogrody doswiadczen, centra naukowe itp.).

Deklarowane zainteresowanie nie musi by¢ wcale zgodne z rzeczywistym
zainteresowaniem definiowanym, jako szczegdlna, ponadnormatywna aktyw-
no$¢ w okreslonej dziedzinie [Gard1989]. Postanowilismy zbadaé grupe najlep-
szych ucznidw. Wybralismy ucznidéw, ktérzy osiggneli najlepsze wyniki w woje-
waédzkim konkursie fizycznym w 2013 roku. Wyniki przedstawione na rys.10 byty
dla nas zaskoczeniem. Deklarowane zainteresowanie w wyselekcjonowanej
grupie 40 ucznidw byto istotnie wyzsze niz w badanej wczesniej populacji i wy-
niosto az 8.1 ale pozostate rozktady byty podobne do podstawowej grupy bada-
nej. Nawet najlepsi uczniowie nie deklarowali checi zostania przyrodnikami.

Najbardziej zaskoczyty nas wyniki korelacji deklarowanych zainteresowan ze
szkolnymi ocenami fizyki (rys. 12). Okazato sie sa one bliskie zera (R* = 0.0024).
Tylko w czterech klasach (na 26 badanych) osiggnety wartosci ok. 0.5. Okazato
sie, ze w trzech z nich uczyli bardzo doswiadczeni i wysoko oceniani nauczyciele.
W niektorych szkotach wartosci wspétczynnikéw korelacji byty nawet ujemne.
Takze dla najlepszych ucznidw, uczestnikdéw wojewddzkiego konkursu fizycznego
wspotczynniki korelacji pomiedzy deklarowanym zainteresowaniem fizykg a
ocenami z tego przedmiotu byly niewielkie i wyniosty zaledwie 0.2. Korelacja
deklarowanych zainteresowan z wynikami konkursu uzyskanymi na podstawie
oceny 20 zadan testowych oraz dwéch oryginalnych zadan problemowych z
fizyki, wyniosta 0.3.

Korelacje deklarowanego zainteresowania fizykg z oceng jej przydatnosci
dla spoteczenstwa okazaty sie satysfakcjonujace (rys. 13). Funkcja liniowa prze-
stawiajgca zwigzek miedzy oceng przydatnosci fizyki dla spoteczenstwa (Y) a
deklarowanym zainteresowaniem fizyka (X), ma nastepujaca postac: Y =0.96 X
+ 1.72. Wspdtczynnik korelacji Pearsona byt bliski 0.8.

KONKLUZJE KONCOWE
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Wyniki naszych badan nie réznig sie istotnie od wynikéw badan Sjoberga i
Schreinera [Sjob 2007]. Mamy s$wiatowy kryzys nauczania fizyki. Mtodzi ludzie
dostrzegaja jej piekno i cenig sobie jej przydatnosé, ale tylko bardzo nieliczni
chcg wigzac z nig swoje zawodowe zycie. Fizycy w wielu krajach starajg sie za-
ciekawic¢ fizykg mtodych ludzi. Spotkania popularyzujacych fizyke i inne nauki
przyrodnicze cieszg sie duzym zaciekawieniem mtodziezy.

Niestety nie udato nam sie znalez¢ eksperymentalnego potwierdzenia na-
szego przekonania o tym, ze uczniowie uznawani za dobrych z fizyki sg nig bar-
dziej zainteresowani niz uczniowie o0siggajacy mierne wyniki. By¢ moze, we
wspotczesnych szkotach, paradygmat o jednoznacznym zwigzku przyczynowym
zainteresowan fizykg oraz wysokich ocen z tego przedmiotu jest czyms w rodza-
ju Swietego Graala.

Na szczescie okazuje sie, ze nawet stabo zainteresowani fizykg uczniowie
dostrzegaja jej przydatnos¢. To rodzi nadzieje, ze przyszte pokolenia bedg zycz-
liwe dla poczynan tych, ktérzy mimo wszystko, zdecydujg sie zajmowaé naukami
przyrodniczymi.
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