Marcin Fankanowski’

Rozwdj osobowy cztowieka
w perspektywie aksjologicznej?

Kfto to jest ,,osoba”?

Czlowiek istnieje — co jest twardym faktem empiryczaym — ale i przezywa swoje
istnienie, pyta o jego sens (takZe o sens zycia w ogéle) i w konsekwenciji interpretuje je
oraz ustosunkowuje sie do niego zaréwno uczuciowo, jak i poznawczo. Twierdzac tak
mozemy sig odwolaé do oczywistosci bezposredniego do$wiadczenia kazdego z nas
oraz juz nie bezpodrednich — bo przekazanych za posrednictwem jezyka — lecz jakze
powszechnych i wiarygodnych relacji ludzi z naszego otoczenia. Ze zdolnosei do
uczynienia swojego istnienia przedmiotem wlasnej refleksji logika pozwala nam
wyprowadzi¢ konieczny atrybut czlowicka ~ jego podmiotowos’é3. Taki rodzaj istnienia,
z ktérym laczy si¢ przezywanie zdarzef (wiasnego Zycia i Swiata mnych ludzi) oraz
dog$wiadczanie wartodei, a takze intencjonalne ustosunkowywanie sig do nich —
nazywamy egzystencja, natomiast podmiot przezywajacy wiasne istnienie i starajacy sig
je zrozumieé okreslamy jako osob¢’. Osoba jest wiec bytem zdolnym do przezywania
$wiata i whasnego w nim istnienia oraz do rozumienia go — a przynajmniej dazenia do
rozumienia — w zwiazku z tym jest wolna. Wolno$¢ osoby ludzkiej nie przeczy
podleganiu przez czlowieka roznorodnym prawidlowosciom i uwarunkowaniom — tylko
wzgledem uwarunkowan, ograniczen i przeciwnosci egzystencjalnie przejawia sig
wolnosé (,,w granicach mozliwosci”), w realnym zyciu lndzkim nie wystepuje ,,wolnosé
absolutna™.

Jako osoba czlowiek stanowi niepodzielna calos¢ fizyczno-psychiczno-duchowa’.
Jednak w zyciu czlowicka wyraznie ujawnia si¢ jej funkcjonalna niejednorodnosé, jak
choéby wowezas, gdy przezywamy wewnetrzny konflikt stajac w trudnych sytuacjach
wyboru. Powstaly wéwezas dysonans decyzyjny czgsto wystepuje pomigdzy racjami
reprezentujacymi rézne aspekty naszego ,ja” i mozna go ujmowac jako psychiczng
pochodng relacji, jaka zachodzi pomiedzy wartodciami apelujacymi do réznych
wymiaréw naszej egzystencji’.

Wychodzac od konstatacji zrdznicowania ludzkich potrzeb, motywow aktywnosci i
samych dzialan, w psychologicznym obrazie osoby ludzkiej wyrdzni¢ mozna
nastepujace wymiary: biologiczny, spoleczny, podmiotowy i metafizyczny. Sposrod nich
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wymiary: biologiczny i spoleczny naleza do $wiata natury — to znaczy podlegaja

determinantom przyrodniczym — co wyraza okredlenie ich jako majacych charakter

naturalistyczny. Natomiast wymiarom: podmiotowemu i metafizycznemu ~ jako nie

podlegajacym determinantom przyrodniczym i powodujacym mozliwosé wylamywania

si¢ osoby jako calosci spod praw przyczynowo-skutkowych i korelacyjnych — mozna

przypisa¢ charakter duchowy®. Uzyte tu pojecia odwoluja sie do tradycyjnego

rozroznienia w europejskiej mysli humanistycznej na:

= to, co przyrodnicze - inaczej naturalistyczne, od ang. natural’ i

» to, co duchowe'® — np. w kulturze niemieckiej funkcjonuje okreslenie nauk
humanistycznych (nauk o kulturze): ,nauki o duchu” - Geisteswissenschaften

(przeciwstawianych pod wzgledem przedmiotu i metodologii  naukom

przyrodniczym — Naturwissenschaften).

Najkrocej moéwige: wymiar biologiczny mozna sprowadzié do  realizacji
podporzadkowanych zasadzie homeostazy potrzeb organizmu ludzkiego, zas wymiar
spolecziy — do pelnienia rél spolecznych shuzacych utrzymaniu wiezi z innymi ludzmi,
a wigc realizujgcych potrzeby oparcia, przynaleznosci i bezpieczenstwa
psychologicznego. Wymiar podmiotowy wyraza si¢ w poczuciu wolnosci, w
podporzadkowanym potrzebie autonomii dazeniu do niezaleznosci, odrgbnosci, do
uwyraznienia swojego ,ja”, do odczuwania wlasnej niepowtarzalnosci. Natomiast
przejawem wymiaru metafizycznego jest wykraczanie cziowicka w swoich przezyciach
i dziataniach poza logike zapewnienia sobie bezpieczedstwa biologicznego
i psychologicznego, a takie poza logike dazenia do autonomii i samorealizacji —
i wkraczanie w sfere sensu nadawanego przez rzeczywisto$é wyzszego rzedu. Dziatania
te w Swiadomodci ludzi ich dokonujacych zwiazane sa — poprzez intencje z jakimi s3
podejmowane — z doswiadczeniem takich wartosci, jak: dobro, prawda, milosg,
z przezyciem sacrum — a wigc maja charakter transcendentay''.

Wydaje sig, ze chronologia ujawniania si¢ tych wymiardéw w zyciu cztowieka jest
zgodna z kolejnodcia, w jakiej zostaly tu przedstawione: potrzeby biologiczne ujawniaja
si¢ od poczatku Zycia organizmu, wkrétce dolacza do nich wejicie dziecka w relacje
migdzyludzkie, nastepnie zaznacza sig potrzeba autonomii i wreszcie — okoto wieku do-
rastania — zaczyna si¢ ujmowanie swojego Zycia z perspekiywy rzeczywistosci poza-
osobistej.

Nawiazujac do tradycji filozoficznej mozna powiedzieé, ze porzadek ujawniania sie
przedstawionych wymiaréw cztowicka zgodny jest ze wzrostem stopnia ich zlozonosci
ontycznej.

Osoba a wartoéci

Wystepujaca powyzej kategoria ,,wartosei” uzyta jest tu zgodnie z aksjologig
obicktywistyczng, tzn. ,,warfosci” rozumiane sa jako szczegblne obiekty istniejace
niezaleznie od nas, naszych wartoéciowaf oraz aktéw poznawczych i dziataniowych —
czy tez naszej aktywnosci psychicznej i fizycznej, Istnieja one poza podmiotem, czyli
W swiecie zewnetrznym — inaczej nazywanym przedmiotowym albo obicktywnym - i
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stanowig rzeczywisto$¢, kiora cztowiek odkrywa, a nie stwarza'’. Frankl" uwaza, ze
wartoscig dla czlowieka jest to, co go pociaga i ukierunkowuje jego egzystencje. W
nurcie egzystencialno-fenomenclogicznym psychologii humanistycznej podkresla sig
opozycj¢ wabec subiektywizmu panujacego m.n. w  psychologii  szeroko
popularyzowanej, ktdry to subiektywizm w skrajnej wersji lokuje wartosei wylgeznie w
swiecie wewnetrznym cziowieka — jako wytwory jego psychiki. Natomiast w wersji
najbardziej rozpowszechnione] uznaje on istnienie wartoéei w $wiecie obiektywnym, ale
Jjedynie jako wytwordw czlowieka jako jednostki lub grupy, klasy spolecznej czy
spoleczenstwa jako catoéci'. Skrajnemu subicktywizmowi przeciwstawia si¢ w
reprezentowanym tu podejsciu tezg, iz w wyniku poznania i do$wiadczenia przez
czlowieka istnigjacych pierwotnie w sSwiecie zewngtrznym warfosci ksztaltuje sie u
podmiotu psychiczna reprezentacja tychie. Nie nalezy takze mylic obiektywnej i
niezmiennej wartosci z jej subiektywnym przejawem, ktéry podlega uwarunkowaniom
fizjologicznym, psychologicznym i spolecznym I zmienia si¢ w ciagu Zycia. Ani czyjes
aktualne rozumienie wartosci, ani ich jednostkowa realizacja — jak: czyn etyczny i jego
konsekwencje, odkrycie naukowe, dokonanie artystyczne i dzielo sztuki, czy tez
przetfomowe wydarzenie spoteczne — zadna z tych ,materializacji wartosci” nie jest
sensu stricte tozsama z sama wartoscia, chociaz sq one jej czesciowym odkryciem,
przyblizeniem'.

Wartosei rozumiane w sposob ukazany powyzej] mogg by¢ celem ludzkich dziatan.
Formulujge to bardziej precyzyjnie: celem czlowieka moze by¢ ochrona lub realizacja
warlosci — a wigc ich urzeczywistnienie, wypehienie. Przy czym podmiotowo znaczace
— to znaczy majace istotny wplyw na zycie osoby ~ sa na ogét wartosci egzystencjalnie
wazne, czyli takie, ktére odkrywane i przezywane przez czlowicka w konkretnych
sytuacjach zyciowych z logiczng oczywistoscia wystepuja w relacji figury i tla ze
strukturg tych sytuacji i wlasnym dzialaniem — tzn. dopelniajg je, uzupetniaja a w
konsekwencji nadaja sens sytuacjom z zycia, postgpowaniu podmiotu i — zaprowadzajac
w Zyciu pewien lad — czgsto usensowniaja cale ludzkie zycie'®.

Proponujemy — przynajmniej dla potrzeb tych rozwazai — przyjac za Franklem, iz
warto$ci zwigzane s3 z poszczegdlnymi wymiarami bytu osobowego. Zatem mozna
przypisaé grupom warfosci okreslenia pochodzace od wymiaréw podmiotu. Ogolnie
mozna stwierdzic, ze warfosci biologiczne 1 spoteczne sa komplementarne do ,,potrzeb
podstawowych” lub ,potrzeb braku” — jak nazywa je Abraham Maslow. Potrzeby te
rozumiane sa jako stany zaburzenia réwnowagi homeostatycznej organizmu, wzglednie
stany zaburzenia stosunkGw z otoczeniem — w przypadku potrzeby bezpieczenstwa.
Zauwazamy, iz wartosci o charakterze naturalistycznym konkretyzuja si¢ jako obiekty
zaspokajajace nasze potrzeby fizjologiczne i spoleczne, a take jako stany fizjologiczne
lub emocjonalne czlowieka wskazujace na zaspokojenie tych potrzeb. Wspomniane
obiekty to: przedmioty materialne, cechy przedmiotéw, zachowania adaptacyjne ~ np.
podejmowanie rol spolecznych. O ile jednak wypelnianie wariosci biologicznych i

2 Por, Frankl j.w.; Popielski j.w.; Nelicki 1987a, b; Podrez 1989.

1 por. Frank! 1978, 1998,

" Por, Oles 1989; Strag-Romanowska 1992.

'3 Por. Frank! 1998.

* Por. Frank 1978, 1998; Popielski 1994; Stra$-Romanowska 1992, 1995 b; Wegrzecki 1994 b,
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spofecznych jest wymuszane ~ w réznym stopniu — przez potrzeby podstawowe, to
realizacja wyzszych od nich wartosci o charakterze duchowym zalezy od woli
podmiotu i wasnie ona warunkuje najpelniejsza formg rozwoju — rozwéj osobowy'’.

A wiec odkrywajac wartosci duchowe i podejmujac ich apel o dziatanie cztowiek
wyznacza zakres wilasnego rozwoju. Przypommijmy, ze w tej klasie wyrdzniamy
zaréwno wartosci podmiotowe — ich przykladem moze by¢ samorealizacja traktowana
przez niektére koncepcie jako cel rozwoju — jak i wartosci metafizyczne. llustracja
postawy wypelniania tych ostatnich mogg by¢: poczucie harmonii i jednosci ze
swiatem, z ktorym cziowiek tworzy sensowng calo$é, prowadzace do jego afirmacji,
czy tez religijna pokora wobec Absolutu, Boga dajaca poczucie sensu Swiata i
wlasnego w nim zycia'®. Dla tak rozumianych wartosci o charakterze duchowym nie
mozna wskazaé odpowiadajacych im potrzeb - w Scistym, empirycznym rozumieniu
tego pojecia. Co prawda uzywane sq zarGwno w literaturze przedmiotu, jak 1 w jezyku
potocznym pojecia: ,potrzeba samorealizacji”, ,,potrzeby metafizyczne” (np. ,,potrzeba
sensu” czy ,,potrzeba religijna”™) jednak sensowne uzycie tu terminu ,,potrzeba” wydaje
sig uzasadniaé wylacznie analogia do stosowania go w znaczeniu pierwotnym — Scile
empirycznym, Przy okazji zwrdémy uwage na réznicg pomiedzy dwoma rodzajami
obiektow, ktore majg zwiazek z inicjowaniem i podtrzymywaniem (modwiac
psychologicznie — motywowaniem) ludzkiego dziatania — chodzi tu o ,,potrzeby” i
wartoscr”. Wedtug Frankla" potrzeba stoi niejako za dziataniem, zachowanie ludzkie
jest ,pchane” przez potrzebe, natomiast wartosé pocigga 1 ukierunkowuje ludzkie
zachowanie: cziowiek dziala w pewien sposob kierujac sie ku wartosei lub w imig
wartosci.

W przypadku wartosci podmiotowych — a jeszcze bardziej metafizycznych — trudna
do stwierdzenia jest zardwno realizacja, jak i stan niezaspokojenia, gdyz wbrew
analogii do frustracji potrzeb podstawowych nie objawia sie on bezposrednio. Znaczy
to, ze jednostka moze aktualnie nie zdawaé sobie sprawy z braku realizacji warfosci
duchowych — w przeciwienstwie np. do glodu czy poczucia osamotnienia — mimo, ze
odczuwa nude, niezadowolenie, pragnienie wypeinienia pustki prowadzace czg¢sto do
uzaleznien, zwlaszeza aikoholizmu — czy tez wykazuje inne objawy frustracji
potrzeby” poczucia sensu zycia™.

Jak wida¢ — zpodnie z przyjetym tu zalozeniem, iz wartodci odpowiadajg
poszczegdlnym wymiarom bytu osobowego — wraz ze stopniem ztozonosci ontycznej
dymensji czlowieka rodnie stopien komplikacji obiektéw do nich komplementarnych —
tzin. wartosci wyzsze sg subtelniejsze, trudniej uchwytne od wartosei nizszych.

Czym jest ,,rogwdj osobowy”?

Pojgcie rozwoju zwigzane bylo w psychologii przez diuzszy okres czasu z
procesami wzrostu (fj. rozwoju ilosciowego) myslenia, pamigei, uczué i emocji oraz
innych czastkowych funkcji psychicznych, ewentualnie psychiki rozumianej jako
ogdlna funkcja przystosowawcza organizmu. Najszersze rozumienic przedmiotu

' Por. j.w.

" Por. Frankl j.w.; Grzegorczyk 1983; Stras-Romanowska 1992, 1995 b.
' Por. Frankl 1998.

20 por. Frankl 1978, 1998; Popielski 1987, 1994,

! Por. Tyszkowa 1988,
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rozwoju psychicznego spotykamy przy OpISiE wyjaénianiu i prébach 111odyﬂkaq1
(optymalizacji) osobowosci. Nalezy zaznaczyc, ze osoba jest kategoria s7erszq, niz
osobowos$¢ — osoba SiQ jest, osobowo$¢ sig ma”. Wedlug Popieisklego terminem
,0s0bowos¢” okresla sig Wymlal psyclncznego funkcjonowania czlowieka. Pojecie
osobowosm oznacza empirycznie dostepny przejaw aktywnosci ludzkiej egzystencji —
manifestacje zycia psychlczneoo

Mozemy przyjaé, iz rozwdj to uleganie przemianom w kierunku w kierunku
wiekszej ztozonosel, integracji wewnetrznej i uporzadkowania™,

Rozwdj osobowy natomiast jest rozwojem w1elowymiarowym maja wigc w nim
udzial:
= zaréwno wymiary o charakierze naturalistycznym, ktére moga by¢ odczuwane

przez cztowieka jako przedmiotowe aspekty wiasnego ,Ja”' cos, co jest moje — tzn.

mOJe cialo i role spoteczne — ale nie jest tozsame z moim glebokim ,da”'(’
= jak i wymiary o charakterze duchowym, ktére obejmuja wylacznie podmiotowe

aspekty ,ja™: ,ja sig¢ samorealizujg” albo ,ja odczuwam pustke”, ,ja si¢ godzg z

rzeczywistoscia albo ja sig wobec rzeczywistosci buntuj¢”.

Zrédet rozwoju w wymiarach biologicznym i spotecznym nalezy upatrywaé w
samej jednostce — jej potrzebach biologicznych i spolecznych. Zrodio rozwaju w
wymiarze podmiotowym zawiera sig w podporzadkowanym zasadzie autonomii daze-
niu do samorealizacji (choéby wbrew niewygodom oraz presjom Spoleczalym) Nato-
miast zrodia rozwoju w wymiarze metafizycznym ~ tkwia w § sw1ec;e wartosci istnieja-
cych niezaleznie od podmiotu, ktéry ich doswiadcza i je realizuje™.

Rozwdj osobowy i wartoSei a sposéb Zycia i poczucie sensu

O rozwoju osobowym wnioskowaé mozemy biorac pod uwagg caloksztalt
podejmowanych przez czlowieka dziatar — czyli jego sposdb zycia. Ten za$ w swojej
istocie wyznaczony jest:

1 — dgzeniem do realizacji wartosci egzystencjalnie waznych wzglednie
2 — brakiem tego dazenia.

Gdy zachodzi pierwsza ewentualno$é ~ postgpowanie zasadniczo podporzadko-
wane dazeniu do realizacji wartoci najwyzszych prowadzi do poczucia sensownosci
wilasnego zycia (chotby nawet pelnego cierpiei, niepowodzen i pozbawionego
przyjemnosci) oraz zadowolenia ze swoich dokonati. Nawet, jesli brak jest widocznych
skutkow wlasnych dziatan towarzyszy temu zwykle swiadomos$¢ ich skutecznosci w
dhuzszej perspektywic czasu, wzglednie rezultaty lokowane sg w innym wymiarze — w
rzeczywistosci pozaempirycznej — co w polaczeniu z postawa pokory wobec biegu
rzeczy rtowniez pozwala doswiadczaé zadowolenia z wypelnienia odczuwanych
powinnoéci w granicach wiasnych mozliwosci, Przykladow moga tu dostarczyt
biografie ludzi samotnie zmagajacych sig z systemem totalitarnym bez Zadnych
realnych perspektyw widocznego triumfu wartosci, ktérym stuzyli.

# Por. Galdowa 1990, 1992; Galdowa, Nelicki 1991.
* Por. Popielski 1994.

* Por. Zamiara 1988.

** Por. Popielski 1987, 1994.

8 Por, Turopolski 1994.

*7 Por. Galdowa 1990; Romanowska j.w.
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oferta nowych mozliwodci). Wg terapeutéw ,,w zakresie ograniczonym czasowo
wartos¢ [zaabsolutyzowana] moze by¢ pomocna w integracji osobowosciowe] oraz siaé
sig Zrédlem czasowe;j satysfakeji™™®.

Ostatnim w przedstawianej typologii i — trzeba to podkredlié — uwazanym w
reprezentowanej tu orientacji za najbardziej dojrzaly jest hierarchiczny sposéb
realizowania wartosci. W sposobie tym wystepuje grupa ,wartodci naczelnych”
obejmujaca wartosci egzystencjalnie znaczace dla danej jednostki nalezace do
wazystkich wyréznionych grup — tzn. zwiazane ze wszystkimi wymiarami egzystencji.
Zadna z wyréznionych wartosei nie jest absolutyzowana, chociaz kazda moze spetniac
rolg wiodaca w zyciu podmiotu. Ponadto w tym sposobie uwzgledniane jest odniesienie
czlowieka do ,Nadwartosci” — tzn. Absoluty, tak, jak jest on pojmowany przez podmiot.

Warto tu wskazaé réznicg pojeciowa pomiedzy Absolutem a wartodcia
zabsolutyzowang. Absolut to Coé (Jub Ktos), Czemu (lub Komu) prawomocnie mozna
przypisaé m.in. takie atrybuty, jak: wieczny, nieograniczony, calkowicie niezalezny,
podstawowy, konieczny, idealny. Natomiast méwimy, ze ktos co$ absolutyzuje (np.
mitos¢ do kogos, ideg polityczng lub spoleczng, wolnosé, technike itp.), jezeli temu
czemus przypisuje on w sposob nieuzasadniony wskazane powyzej cechy i ta (choéby
autentyczna) warto$¢ zajmuje ,,bezprawnie” nienalezne jej najwyzsze mozliwe micjsce
w $wiadomosei podmiotu, choé nalezy do porzadku empirycznego, jest skoiczona,
ograniczona, nieidealna itd. O czlowieku takim mozemy powiedzieé — za filozofem
Maxem Schelerem — Ze ulegt pewnego rodzaju iluzji aksjologicznej — tzn. zludzeniu
polegajacemu na falszywym odezytaniu waznodei, pozycji danej wartosci w
obiektywnej hierarchii.

Jak zaznacza Frankl” dla wigkszosei ludzi Absolutem jest Bog, jednak w sensie
filozoficznym nie jest to tozsamo$é konieczna i wylaczna.

Rozwdéj osobowy a wychowanie

Na podstawie zaprezentowanego ujecia rozwoju osobowego moze wylonié sie
migdzy innymi'pytanie: co wynika dla nauczyciela z wiedzy o zaznaczajacym sie
u dorastajqcego ucznia wymiarze metafizycznym, jaki ma to wplyw na realizacje
podstawowej zasady etyki nauczycielskiej - kierowania si¢ dobrem ucznia?™®

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie przywolajmy obraz dorastajacego ucznia. Zwykle
W jego opisie na plan pierwszy wysuwaja si¢ zmiany psychiczne $cisle zwigzane z
dojrzewaniem fizjologicznym — na opdt najwigcej uwagi poswieca si¢ wszystkiemu, co
zwigzane jest z ustosunkowaniem do plci — wlasnej i przeciwnej. Patrzac teleologicznie
~ a wiec od strony celu tych zmian wystepujacych we wezesnej mlodosei 1 ich funkeji
wzgledem catosei zycia ludzkiego — wydaje sig, iz stanowia one podstawe ksztattowania
si¢ poczucia tozsamosci plciowej. Obejmuje ono konsekwencje dla wlasnego Zzycia
wynikajace z odpowiedzi na pytanie: Jakiego rodzaju — ang. gender — jestem
czlowiekiem? Inne dziedziny poczucia tozsamodci zwiazane sg z obszarami pytai: Kim
Jjestem jako czlowiek? Jaki sens ma moje zycie? Ich nieodtacznym za$ kontekstem sa
m.in. pytania: Czym jest Swiat i joki ma sens? Kim sq dla nmie inni ludzie (jednostki
spolecznosci, nardd, moze ludzkosé)? Czy i co mnie z nimi lgczy?

% popielski j.w. s. 117.
*7 Por. Frankl 1978, 1998.
* Por, Szewczyk 1998.
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Narzedziem intelektualnym stuzacym rozwiazywaniu wyzwarn okresu dorastania
jest rozwijajace sig wéwczas abstrakeyjne myslenie pojeciowe, zas specyficzng dia
tego okresu dziedzina jego stosowania — autcrefleksja.

W procesy zwigzane z dorastaniem uwikiane sa dynamizmy zwigzane z
wszystkimi scharakteryzowanymi tu wymiarami osoby ludzkiej. Zablokowanie
dziatania ktdregos z nich powoduje zubozenie rozwojowe cziowieka, zaburzenie jego
rozwoju osobowego — specyficzny rodzaj ,,niedorozwoju”. Poniewaz:

o dynamizmy zwigzane z nizszymi ontycznie wymiarami naturalistycznymi
(biologicznym i spolecznym) sg do$é oczywiste, funkcje tych dynamizméw — od
dawna rozpoznane przez nauki biologiczne i spoleczne, za$ wiedza o nich
tradycyjnic obecna w edukacji nauczycielskiej,

o dazenie do autonomii — ktdre o ile nie bezwyjatkowo to znaczaco wyrdinia
cztowieka spodréd innych istot — w formie samorealizacji spopularyzowane zostalo
w koncepcjach Abrahama Maslowa i Carla Rogersa (raczej szeroko znanych),

- skoncentrujmy nasza uwagg na wymiarze metafizycznym.

Wlasnie ten wymiar wydaje sie scala¢ pozostate dymensje czlowieka, decydujac o
jego osobowym charakterze i rownoczes$nie stanowigc bezwzgledny wyr6znik
czlowieka w éwiecie przyrody oraz otwierajac go na to, co jg przekracza.

Dynamizmem zwigzanym z wymiarem metafizycznym jest ,aktywnodé
noetyczna ujeta jako podmiotowe dazenie ku komu$ lub czemu$, zwigzana z sensem
i wartodcia Zycia””. Pojecie ,noetyczny” (od gr. nous = pierwsza przyczyna, zasada
porzqdku obecna we wszystkim, relacja z Absolutem, duch, wmysi, pierwiastek
duchowy i inne) uzywane jest w powyzszym kontekécie przez przedstawicieli
psychologii egzystencjalno-fenomenologicznej. Jako wazne dla aktywnoscei
noetycznej wymienia sig: ,,spotkanie osobowe, do§wiadczenie wartosci, rozbudzenie
poczucia odpowiedzialnosci, swiadomo$¢ wolnosci osobowej i godnosci osobistej,
dazenie do celéw, zadan i idealéw™. Wydaje sig, iz istotne jest odniesienie
wymienionych warunkdw, wyznacznikéw i przejawdw aktywnosci noetycznej do
rysu osobowege nauczyciela, poniewaz wladnie nauczyciel moze i powinien
$wiadezyé soba o wartodciach — chociaz czgsto brakuje mu poczucia zaréwno
mozliwodci jak i powinnodci w tej materii. Mowigc krétko i upraszczajac:
nauczyciel moze zarowno ulatwié, jak i utrudnié rozwdj osobowy dorastajacego
ucznia.

Nie wypelnia wskazanej powinnoéci nauczyciel — wychowawca, kt6ry nie porusza
waznych rozwojowo probleméw egzystencjalnych — np. dotyczacych sensu Zycia,
szacunku wobec ludzi, powinnoéci wobec takich wspdlnot, jak nar6d, panstwo, itp.
Popetnia blad takze ten, kto poruszajgc interesujace uczniow tematy — obecne i tak w
szkole, choé nie zawsze na lekcjach — np. seks, narkotyki, wydarzenia bulwersujace
opinig publiczng lub $rodowisko mlodziezowe — ucieka od aspektéw aksjologicznych
(dotyczacych wartoéei) w prezentowanym uczniom wiasnym rozumowaniu odnoénie
omawianych probleméw. Tu pojawia sig zreszta problem odwagi — kenieczngj, choé
zapomniangj cnoty pedagogicznej — gdyz wiaénie jej potrzeba, aby opowiedzie¢ sig za
wartosciami  nieraz  wbrew dominujacej opinii. Takie pomijanie aspektow

¥ Popielski 1987, s. 118.
0 Tamze.
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aksjologicznych probleméw — czy to indywidualnych czy publicznych, obecnych np.
aktualnie w mediach — i zwracanie uwagi wylacznie na skutki praktyczne prowadzi do
ksztaltowania u uczniéw swiadomosci utylitarnej — zamknigtej na wartosci duchowe.

Zdecydowanie rolg negatywng pehni tez np. odméwienie uczniowi (ktéry moze
niewerbalnie wyrazit taka potrzebe?) autentycznego spotkania osobowego — tzn. nie
wychodzenie poza tradycyjnie rozumiang role ,,nauczyciela”.

Natomiast sprzyja rozwojowi osobowemu ucznidéw nauczyciel, kiéry prezentuje
postawg otwartosci na wartosci®'. Opisywalyby ja stowa Frankla® o reagowaniu ,,na
sytuacje zyciowe, na pytania, jakie one zadaja”, czy tez pochodzace z lat dwudziestych
ubieglego wicku zdanie Wertheimera postulujace: ,czesto dana osoba powinna
zapomnie¢ o tym, czego pragnie, by stala si¢ odpowiednio wrazliwa na wymagania
samej sytuacji™®. Jesli przejawiajac taka postawe nauczyciel jest autentyczny, to w
sposGb naturalny — tzn. bez moralizowania i ,,staromodnych nauk” - upowszechnia sie
ona wiréd ucznidw.

Uznanie za cel harmonijnego rozwoju osobowego ucznia wymaga uwzglednie-
nia przez nauczyciela perspektywy etycznej — czy szerzej: aksjologicznej — autokre-
acji wychowanka oraz przeciwdziatania pragmatycznemu splaszezeniu punktu wi-
dzenia obecnemu czgsto w $wiadomoscei ucznia przy podejmowaniu wyboréw zy-
ciowych. Wydaje sig takze, iz nauczyciel, bedac pedagogiem edukujqcym powierzo-
nego mu ucznia — a wige zgodnie z grecko faciriska etymologia tego sformulowania:
prowadzqcym dziecig wzwyz — etycznie zobowiazany jest do poszerzenia samogwia-
domodci ucznia dotyczacej jego wymiaréw o charakterze duchowym.

Czy mozna wypelniaé wskazane powinnoéci nauczycielskie nie podejmujgc
wysitku w celu wzbogacania wiasnego istnienia na poziomie metafizycznym? Wy-
daje si¢ to mafo prawdopodobne.
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