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Wstep

Przedmiot ,Przyroda” na IV etapie edukacyjnym, with opublikowania obo-
wiazujacej dla niego podstawy programowej [1], stat powaznym wyzwaniem.
Wyzwaniem, z obowizku, dla nauczycieli i dyrektorow szkot, ale i wiebséb,
ktorym ksztalcenie przysziych pokdlenie jest spraw obogtna. Przyéwiecapca
twércom podstawy programowej przyrodyaginad stuszna idea integracji ksztal-
cenia w zakresie przedmiotow przyrodniczych dlabosd/bierajcych humani-
styczny profil edukacji, mee by jednak postrzegana w bardzozmg sposob.
Sprawy dodatkowo nie rozaia brak przepiséw wykonawczych, a niezwykle mato
konkretny, w opinii autoréw niniejszej polemiki, tkkentarz opublikowany razem w
podstavy programow sprawiaze w szkotach niesspodejmowane jeszcze dziatania
stuzace przygotowaniu podstaw merytorycznych oraz omgnyijnych dla nowego
przedmiotu. Nie ma ogélnodeghych programdéw nauczania przedmiotu oraz mate-
riatbw wspomagajcych ich realizag. Takze nauczyciele i dyrektorzy szkét — po-
tencjalni odpowiedzialni za realizacprogramdw nauczania — wydagic nie do-
strzegé, mimo nieodlegtej perspektywy, problemoéw i truéicio

Spojrzenie na przedmiot Przyroda

Podczas XIX Jesiennej Szkoty Problemy Dydaktykiykizktora w dniach 14-
17 padziernika odbyta siw Krosnicach uczestnicy pogj probe dyskusji nad na-
uczaniem przyrody w Liceum Ogolnoksztadgm. Wyklady plenarne zostaly tak
zaplanowane, by ich tematyka pokrywala zsihastami zawartymi w podstawie pro-
gramowej przyrody [2]. | tak, prof. dr hab. Adanrzigeski, Prorektor Uniwersytetu
Wroctawskiego ds. badanaukowych i wspotpracy z zagragioéwit o Najwiek-
szym i najmniejszynar Bartosz Borczyk z Wydziatu Nauk Biologicznycimiwer-
sytetu Wroctawskiego odpowiadat na pytabDiaczego teoria ewolucji jest waa?,
prof. dr hab. Rufin Makarewicz z Wydziatu Fizyki Mrersytetu Adama Mickiewi-
cza w Poznaniu zaprezentowat swoje spojrzeniéwiat dtwiekdw wczoraj i dzj,
natomiast doc. dr Leszek Ryk z Instytutu Fizykisld@mdczalnej Uniwersytetu Wro-
ctawskiego przedstawMauke w systemie wiedzy ludzki&) kontekicie zag¢ ple-
narnych uczestnicy Szkoty veti udziat w plenarnej dyskusji nad nauczaniem przy-
rody, moderowanej przez autoréw niniejszej publikac

a. Wyniki badan ankietowych

Punktem wyjcia do dyskusji byly opinie autoréw niniejszej prama temat szans
oraz wyzwa nowego przedmiotu, widzianych z perspektywy naciety fizyki w li-
ceum oraz pracownika uczelni ksztgej nauczycieli tego przedmiotu. Yym
aspektem wprowadzenia byly wyniki ankiety przeprdeemej wrod najaktywniej-



126 Dobromita Szczepaniak, Tomasz Greczyto

szych nauczycieli fizyki i astronomii, obecnychsmotkaniu ,Borowice w Kudowie”

w dniach 13-15 listopada 2009 r. Celem przeprowaggo badania ankietowego byto

uzyskanie informacji na temat sposobu postrzegardiadmiotu przyroda przez na-

uczycieli. Pozwalaj one postawdi nastpujace tezy:

— badana grupa nauczycieli fizyki uga ze przyroda winna kynauczana przez
grupe 4 nauczycieli tworacych zespot;

— nauczyciel fizyki gotow jest w bardzo #um stopniu zaangawa® si¢ w two-
rzenie szczeg6towego programu nauczania;

— najodpowiedniejsg formg pracy podczas lekcji przyrody wydaje &iy¢ praca

w grupach oraz metoda projektow.

Spasrod form wsparcia, ktérych oczelgupauczyciele najezciej pojawiaj-
cymi sie w odpowiedziach byty:

— dwudniowe warsztaty teoretyczno-praktyczne;
— specjalistyczny kurs 60 godzinny;
— dwusemestralne studia podyplomowe.

Wedlug ankietowanych tego rodzaju wsparcie winnd grgygotowane przede
wszystkim przez:

— osrodki metodyczne;
— uczelnie wysze.

W kontelkécie prezentowanych opinii warto tak podkréli¢, ze wedtug bada-
nych nauczycieli kluczowymi kompetencjami osoby ageg przyrody winny by
umiejetnos¢ organizacji czasu pracy uczniow, umteps¢ wspotpracy z innymi
nauczycielami oraz samodoskonalenie. Spojrzenigessawienie uzyskanych in-
formacji pozwala wnioskowa ze najaktywniejsi nauczyciele fizyki i astronomii
zdap sobie spraw z trudndci i niebezpieczéstw jakie waza Sik z nauczaniem
nowego przedmiotu.

b. Analiza dokumentow

Dodatkowych informacji na temat perspektyw realjiziacrganizacji nauczania
przyrody dostarcza wnikliwa analiza zapiséw rozpdeenia oraz korespondencja
z dyrektor Malgorzat Szybalsk z Departamentu Programéw Nauczania i Bcar
nikéw MEN.

Rozporadzenie jasno definiuje ogolny cel gajprzyroda, ktérym jest posze-
rzenie wiedzy ucznidéw z zakresu nauk przyrodniczytzedstawia tale przykia-
dowe tematy zaf wraz z lish wymaga szczegotowych, dotygeych proponowa-
nych tréci nauczania. Autorzy rozpamdzenia sugergjdwa sposoby realizacji wy-
branych tréci — realizag} wgtku tematycznegtub wgtku przedmiotowegdNatek
tematyczny oznacza realizaayybranego tematu w zakresie przedmiotéw: fizyka,
chemia, biologia, geografia. ék przedmiotowy oznacza omowienpéeinej petnej
grupy tematéw w olgbie wybranego przedmiotu. Zaznacza mizy tym,ze zagcia
powinny objaé¢ co najmniej cztery wtki (np. cztery vitki tematyczne lub dwa atki
tematyczne i dwa ki przedmiotowe).

Definicja wqgtkdw wzbudza naspujaca watpliwos¢: jesli temat odpowiada wier-
szowi tabeli (jest ich 24) to w szkole, w ktoregdh realizowanecztery watki tema-
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tyczne nauczyciele magwybra zaledwie4 wiersze tej tabeli.Podstawa dopusz-
cza take wybor wiasnego — autorskiego tematu. Natomiastranjieczterech wyt-
kéw przedmiotowegooznacza konieczié wyboruosmiu, a mae nawet koniecz-
nos¢ zrealizowaniavszystkich 24 wierszytabeli — bo jak inaczej rozundiestowa
"petna" w sformutowaniu rozpogdzenia:wgtek przedmiotowy, czyli omaijedn;
peing grupe tematéw w olubie wybranego przedmiatW odpowiedzi na list [3]
wyrazajacy te watpliwos¢ Pani Dyrektor Matgorzata Szybalska podkta, ze zah-
czona tabela przedstawia przyktadowe tematytzaj

Dodatkowe niejasrigi kreuje komentarz do podstawy programowej. Pizykt
dowo okrglenie: "Kurs" powinien obejmowal15-16 okien tabel{trzeci akapit ko-
mentarza) w zestawieniu z okieniemokno tabeli odpowiada 1-2 godzinom lekcyj-
nym (drugi akapit komentarza) sugeruje lieapodzin, ktére bda przeznaczone na
.Kurs”. Uwaznego czytelnika zastanawia czym jest 6w ,kurs”.

Do tych niejasngci Pani Dyrektor odnosi sipiszic [3]: ,(...) uprzejmie wyja-
sniam, ze ze wzgldu na fakt ohjcia reformy programovy szkoét ponadgimnazjal-
nych dopiero w roku 2012, nie ma jeszcze projedtparzdzenia w sprawie ramo-
wych planéw nauczania dla tego typu szkét.

W zwizku z powdszym obecnie nierflavym jest okrélenie podziatu godzin
przeznaczonych na realizadaj¢ przedmiotu uzupetniagego: Przyroda.

Jegeli chodzi o Komentarz do podstawy programowepaiey przyjc, ze ma
on na celu objénienie rozwgzan zastosowanych w podstawie programowej, nato-
miast nie jest to przepis prawawaiatowego’

Jw tak krétka analiza zapiséw i towarzyea jej dyskusja pokazijze o spo-
sobie realizacji zaf przyroda wiemy cigle niewiele. Mae okaza si, ze kluczowe
decyzje na temat nauczania przyrodygldrzapada w szkotach, bowiem rozpagz
dzenie daje w tym zakresie bardzazglgwobod. To z pewnécia krok w dobrym
kierunku, bo pozwala, rgilzy innymi, r@nicowa oferg edukacyjm. Jednak w
zalendéci od interpretacji zapisOw rozpadzenia i komentarza do niego, dyrekcja
szkoly kzdzie dawata wiksz lub mniejsa autonom¢ zespotowi nauczycieli przy-
gotowupcemu/wybieragicemu program nauczania, w tym tw@emu/wybieraicemu
rozktad materiatu dla przyrody. Odivey dyrektor orazwiadomi nauczyciele i tak
zrobi sSwop porzadma robot integrupc nauczanie przedmiotow przyrodniczych i roz-
wijajac odpowiednie dla nich kompetencje kluczoweddBprzy tym z pewnszia kie-
rowat sig zainteresowaniami uczniow i znajooi, istoty nauk przyrodniczych.

Niepokoi jednak obraz nauczania przyrody, gdy Zespdnauczyciele i dyrekcja)
zabraknie determinacji i odwagi.slldedzie nastawiony néciste wypehianie zalede
podstawy programowej, to jest realizagyszystkich 24 tematéw, woéwczas gag z
pewndcia nie spetri stawianych im celow, a zaidenie o integracji mdzyprzedmio-
towej pozostanie jedynigyczeniem autoroéw reformy programowej.

Perspektywy

Wylaniajacy sk z powyszego zestawienia obraz perspektyw nauczania przy-
rody to realizacja atkéw tematycznych przez greipprzedmiotowcow” — nauczy-
cieli fizyki, chemii, biologii i geografii bdz realizacja wtku przedmiotowego przez
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kazdego z cztonkow zespotu. Podziat organizacyjny edajpozostawaw petni w
gestii dyrekgciji, std obawayze przedmiot przyroda stanie girzystowiowym wypet-
niaczem brakuicych godzin do pensum, czyli w gruncie rzeczy nao@m po-
szczegOlnych przedmiotdéw, pozogjm w jawnej sprzeczioi z idey integracii
micdzyprzedmiotowe.

A przeciez szanowne grono prelegentow Jesiennej Szkoty ,Bropldydaktyki
fizyki” prébowato przekon& obecnych,ze da st realizowa watki migdzyprzed-
miotowe interesujco, spodjnie i z korZcia dla humanistow. Wymaga to jednak od
nauczyciela trudnego do oszacowania naktadu presy lwardzacistej wspotpracy
Z innymi nauczycielami. Czy jednak nasze licegatowe na takie wyzwanie? Czy
rzeczywkcie da st podczas zaf z przedmiotyrzyroda ksztatéi zapisane wPod-
stawie programowej bardzo szczegbétowe umigjosci? Prelegenci Szkoty byli
zgodni w opinii,ze o ile przyktadowe wtki tematyczne i tematy zgf mog by¢
interesujce, o tyle bardzo trudnogbizie ksztatai wymagane umiefnosci. Wy-
ksztatcenie wszystkich z nich jest po prostu nigdine.

W akapicieZALECANE WARUNKI | SPOSOB REALIZA@ytowanego ju
rozporadzenia czytamyze poszczegodlne atki moga by¢ realizowane przez na-
uczycieli r&nych specjalnéri. Wigkszai¢ ankietowanych nauczycieli fizyki i astro-
nomii okrelita ten sposéb realizacji przyrody jako najkorzysiszy. Natomiast
czes¢ dydaktykow fizyki bioacych udziat w dyskusji w Krmicach wyraata po-
glad, ze nauczaniem przyrody powinierg $¢dnak zaj¢ jeden nauczyciel. Pedagog,
ktory wszechstronnie omowi kdy z wybranych tematéw, pokazuj powihzania
pomiedzy naukami przyrodniczym i zaakcentuje potezhblistycznego spogtiania
na r&ne aspekty otaczgjego nasswiata. Z analizy dogpnych w sieci Internet
informacji i materiatbw mgna wnioskowd, ze proponowane studia podyplomowe
dla nauczycieli przyrody w liceum byly przygotowapezez osoby kierdage sé
wiasnie takimi pogadami. Wid& tu wyrazny dysonans porgdzy oczekiwaniami
nauczycieli, a ofegtedukacyjia szkét wyzszych, stdd maze tak niewielkie zaintere-
sowanie tego rodzaju forami doskonaleniaadne ze studiéw nie zostaty urucho-
mione.

Mimo, ze dyskusje podejmowane podczas Szkotyzdghoza sesjplenarn,
zostaly zdominowane przez obawy dowaz spraw organizacyjnych, to jednak
wyraznie w opinii autorow dato siodczut, ze niezlgdne jest ponowne spojrzenie na
cele nauczania przyrody oraz zhwosci wspotczesnej szkoty.

Podsumowanie

Podczas obrad i dyskusji plenarnych XIX Jesienrzjoly ,Problemy dydak-
tyki fizyki” tematyka nauczania przyrody w liceunostata podjta wspolnie przez
srodowisko nauczycieli i dydaktykéw fizyki jednakenviele, procz refleksji, ze
zmaga tych wynikto. Takie g odczucia moderatoréw dyskusji. Nadal 210 po-
szukiwa konkretnych programéw nauczania stworzonych zlmy nauczaniu
w liceach, a przeciegrupa uczniow, ktérzydala uczy¢ sie przedmiotu jest ogrom-
na, bo dotyczy wszystkich licealistow, ktorzy nighiora nauczania rozszerzonego
przedmiotow przyrodniczych.
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Nie pozostaje nam nic innego jak w&isic do pracy i ,ju teraz” przygotowa
nasze whlasne programy nauczania przyrody i po§lazerokiej dyskusji w gronie
tych osob, ktérym ksztatcenie przyszitych pokoldie jest spraw obogtna. Bez
wzgledu na to, kto uczyt dnizie przyrody — jeden nauczyciel, czy teespot — sta-
wiane cele wymagajgruntownego przygotowania merytorycznego i orgacyme-
go. Obecna rzeczywisto szkolna skfania do nauczania przyrody przez gmg-
uczycieli. Oczywicie mazliwe jest nauczanie przyrody przez jednego nauetgci
ale wyhcznie wscistej wspotpracy z innymi nauczycielami przedmietorzyrodni-
czych — taki odwany nauczyciel winien mie ogromne déwiadczenie w pracy z
miodzieza i, jak prelegenci szkoty, stogieaukowy doktora 4z nawet tytut profe-
sora.

Zrodia

[1] Tom 5. Zakczniki do rozporzdzenia Ministra Edukacji Narodowej z 23 grudnia
2008 roku w sprawie podstawy programowej wychowgnezedszkolnego oraz
ksztatcenia og6lnego w poszczegolnych typach szkémentarzem.

[2] Program XIX Jesiennej Szkoty Problemy Dydaktyki ykiz 14-17.10.2011,
Krosnice.

[3] Prywatna korespondencja elektroniczna.






